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Hoger beroep zaak Golden Earring zorgt voor wending 

Dan zeg je toch gewoon op 

Bjorn Schipper

De afgelopen jaren heb ik de lezers van Muziekwereld regelmatig op de hoogte gehouden 
van recente rechtspraak op het gebied van tussentijdse, buitengerechtelijke ontbinding van 
muziekuitgavecontracten (publishing). Met name gericht op de mogelijke consequenties voor 
de praktijk van de rechterlijke uitspraken inzake ‘Van Hemert’ en ‘Golden Earring’1. Op 31 
maart 2015 deed het Amsterdamse Gerechtshof uitspraak in het hoger beroep tussen muzie-
kuitgeverij Nanada c.s. en de bandleden van de Golden Earring2. Waar in de eerdere uitspra-
ken duidelijk werd dat het hier steeds om genuanceerde, casuïstische afwegingen gaat, geeft 
het Hof nu in vrij algemene bewoordingen de componisten en tekstdichters een belangrijke 
steun in de rug. Muziekuitgavecontracten zouden namelijk in beginsel tussentijds opzegbaar 
zijn waardoor componisten en tekstdichters - gezamenlijk ook wel muziekauteurs genoemd - 
hun auteursrechtelijke uitgaverechten weer kunnen terugkrijgen. In mijn ogen een steen in 
de vijver van muziekuitgeversland.

Voorgeschiedenis:  
ontbinding van muziekuitgavecontracten
Om de uitspraak van het Amsterdamse Hof te kunnen 
duiden, vat ik de aanloop en context van deze discus-
sie nog even samen. Wanneer een muziekauteur een 
muziekuitgavecontract met een muziekuitgever sluit, 
rust op de muziekauteur een inbrengverplichting in de 
vorm van het maken van muziekwerken die onderge-
bracht worden bij de muziekuitgeverij. Op de muziek-
uitgever rust de verplichting tot uitgave en exploitatie 
van die muziekwerken. Van oudsher promotionele uit-
gifte in de vorm van bladmuziek, maar bijvoorbeeld ook 
door covers en synchronisaties (syncs) met films, tele-
visieprogramma’s, commercials en games te regelen, in 
zowel binnen- als buitenland. De muziekauteur draagt 

zijn auteursrechtelijke uitgaverechten op zijn muziek-
werken aan de muziekuitgever over en staat daarmee 
aan de muziekuitgever een belangrijk aandeel in zijn 
collectieve inkomsten uit auteursrechten via Buma/
Stemra af. Inkomsten uit exploitatie van muziekwerken 
die niet via Buma/Stemra lopen, maar bijvoorbeeld 
rechtstreeks van derden worden ontvangen, worden 
tussen muziekauteur en muziekuitgever verdeeld.  

So far so good. Discussie ontstaat als de muziekauteur 
ontevreden is over de prestaties van de muziekuitgever 
en het muziekuitgavecontract tussentijds wenst te be-
eindigen. Kern van die ontevredenheid zit hem door-
gaans in het (te) lang ‘stilzitten’ van de muziekuitgever 
of het bij herhaling verstrekken van onjuiste, onvol-
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ledige statements in verband met de inkomsten uit ex-
ploitatie. Het is dan de vraag tot hoe ver de uitgave- of 
exploitatieverplichtingen van de muziekuitgever reiken 
en of een eventuele tekortkoming in de nakoming 
hiervan in zodanige mate ernstig is, dat deze de tussen-
tijdse beëindiging van het muziekuitgavecontract kan 
rechtvaardigen. Beëindiging geschiedt meestal in de 
vorm van ontbinding omdat daarmee al overgedragen 
uitgaverechten weer terug bij de muziekauteur kunnen 
komen. Ontbinding heeft géén terugwerkende kracht, 
maar bevrijdt de muziekauteur en de muziekuitgever 
van de op hen rustende contractuele inbreng- respec-
tievelijk exploitatieverplichtingen. Ontbinding resul-
teert in een situatie waarbij beide partijen al ontvangen 
prestaties ongedaan zullen moeten maken. De muziek-
uitgever raakt daarmee een deel van zijn catalogus kwijt 
doordat (terug)overdracht van uitgaverechten aan de 
muziekauteur zal moeten plaatsvinden.  

Ontbinding kan buitengerechtelijk plaatsvinden door 
middel van een schriftelijke verklaring aan de wanpres-
terende partij of via de rechter op vordering van de 
benadeelde partij. In Nederland hebben de organisatie 
van Professionele Auteurs Lichte Muziek (PALM), de 
Nederlandse Muziek Uitgevers Vereniging (NMUV) 
en Buma/Stemra in gezamenlijk overleg spelregels 
opgesteld op basis waarvan uitgavecontracten gefaseerd 
ontbonden kunnen worden. Met deze PALM/NMUV/
BS3 ontbindingsprocedure wordt beoogd het proces 
van tussentijdse beëindiging van muziekuitgavecontrac-
ten zorgvuldig te laten verlopen omdat ontbinding tot 
gevolg heeft dat de administraties van Buma/Stemra en 
de muziekuitgevers hierop aangepast moeten worden. 
De (terug)overdracht van uitgaverechten heeft gevol-
gen voor de incassering en uitbetaling van collectieve 
inkomsten uit muziekexploitatie. 

Rechtszaken Van Hemert
Aan de zaak van de Golden Earring gaan (deels) de 
zaken van componist en tekstdichter Hans van Hemert 
vooraf. Van Hemert procedeerde jarenlang met wisse-
lend succes tegen muziekuitgevers Strengholt4, Univer-
sal Music en Nanada c.s. over tussentijdse beëindiging 

van zijn muziekuitgavecontracten. In de kwestie met 
Strengholt oordeelde de Rechtbank in Amsterdam dat 
de muziekuitgavecontracten wel degelijk een exploita-
tieverplichting voor de muziekuitgever inhielden. Van 
Hemert zou in alle redelijkheid van Strengholt mo-
gen verwachten dat deze zich als muziekuitgever zou 
inzetten voor de exploitatie van zijn muziekwerken, in 
die zin dat op een muziekuitgever een inspanningsver-
bintenis rust om zich ‘maximaal’ en ‘voortdurend’ in te 
spannen om uit de exploitatie van muziekwerken maxi-
maal rendement te halen5. Het concreet kunnen aange-
ven waaruit exploitatieactiviteiten bestaan en regelma-
tig overleg met de muziekauteur gelden daarbij als het 
absolute minimum. De Rechtbank hechtte waarde aan 
het feit dat Van Hemert bij herhaling had geklaagd over 
het ‘stilzitten’ van Strengholt en dat hij voor zijn inko-
men voor een groot gedeelte afhankelijk was van de 
opbrengsten uit muziekuitgave. De Rechtbank woog de 
feitelijke inspanningen van Strengholt als onvoldoende 
en oordeelde dat Van Hemert zijn muziekuitgavecon-
tracten op rechtsgeldige wijze had ontbonden. 

In het hoger beroep liet het Amsterdamse Gerechtshof 
de uitspraak van de Rechtbank in stand6. De in hoger 
beroep door Strengholt aangevoerde exploitatieactivi-
teiten werden door het Hof onvoldoende geacht. Het 
Hof oordeelde dat de tekortkomingen van Strengholt 
voldoende ernstig waren om de ontbinding van de mu-
ziekuitgavecontracten te kunnen rechtvaardigen7.    

Van Hemert kreeg het ook aan de stok met Univer-
sal Music Publishing. Hij was niet tevreden over de 
hervatte exploitatie van zijn oudere muziekwerken 
door Universal en riep de buitengerechtelijke ontbin-
ding van zijn muziekuitgavecontracten in. Van Hemert 
ving bot bij de Rechtbank in Amsterdam. Volgens de 
Rechtbank had Universal in alle redelijkheid voldaan 
aan haar contractuele inspanningsverplichting ten be-
hoeve van de exploitatie van de muziekwerken van Van 
Hemert8. De jongste door Universal ontplooide initia-
tieven tot (her)exploitatie van de muziekwerken woog 
de Rechtbank zwaar mee. Dat in een eerder stadium 
minder uitgeefinspanningen waren verricht, bracht de 
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Rechtbank niet op andere gedachten. Van Hemert had 
destijds kennelijk nauwelijks geprotesteerd tegen dit 
‘stilzitten’ van Universal, reden waarom de muziekuit-
gever later niets (meer) te verwijten viel.

Ook muziekuitgeverij Nanada c.s. raakte in conflict met 
Van Hemert vanwege vermeend ‘stilzitten’. Ook hier 
haalt de Rechtbank in Amsterdam een streep door de 
buitengerechtelijke ontbinding van de muziekuitgave-
contracten van Van Hemert9. Uit deze uitspraak volgt 
dat de muziekuitgever onder de gegeven omstandig-
heden aan zijn inspanningsverplichting kan voldoen 

door zich bij de (her)exploitatie te richten op de meest 
populaire muziekwerken. Altijd en overal ‘maximaal’ 
exploiteren lijkt aldus niet voor minder populaire mu-
ziekwerken te gelden. 

Rechtszaken Golden Earring
Tegen deze achtergrond speelt zich het conflict tus-
sen de bandleden van de Golden Earring en mu-
ziekuitgeverij Nanada c.s. af. De bandleden van de 
Golden Earring gingen over tot buitengerechtelijke 
ontbinding van hun muziekuitgavecontracten wegens 
niet-nakoming van de op de muziekuitgeverij rustende 
inspanningsverplichting tot voortdurende en maximale 
(her)exploitatie, promotie en administratie van hun mu-
ziekwerken. De Rechtbank Amsterdam weegt in twee 
vonnissen de verschillende deelprestaties van Nanada 
c.s. Op het punt van de gestelde slechte administratieve 
prestaties oordeelt de Rechtbank dat Nanada c.s. zich 
kon herpakken omdat zij nog niet eerder op de vingers 
was getikt door de Golden Earring. Het gemis aan pro-
motie- en exploitatiewerkzaamheden was onherstelbaar 
omdat het onmogelijk is om met terugwerkende kracht 
de muziekwerken onder de aandacht van het publiek te 
brengen. Nanada c.s. mocht nog wel aanvullend (tegen)
bewijs leveren om te proberen het tij te keren10. In het 
tweede vonnis weegt de Rechtbank het aanvullende 
(tegen)bewijs in verband met de gestelde uitgeefactivi-
teiten in de periode 2005-2010. De Rechtbank oordeelt 
dat Nanada c.s. zich onvoldoende had ingespannen om 
de muziekwerken van de Golden Earring te exploiteren 
en weegt daarbij mee dat de activiteiten van het pla-
tenlabel Red Bullet niet zonder meer bij de activiteiten 
van de muziekuitgeverij mogen worden opgeteld11. 

In hoger beroep oordeelt het Hof dat de buitengerech-
telijke ontbinding geen stand houdt nu gebleken is dat 
Nanada c.s. in voldoende mate feitelijk uitvoering heeft 
gegeven aan de voortdurende inspanningsverplichting 
tot promotie, (her)exploitatie en administratie van de 
muziekwerken van de Golden Earring. Daarbij wor-
den de activiteiten van platenlabel Red Bullet (mede) 
toegeschreven aan de muziekuitgeverij. Het Hof hecht 
belang aan het tijdig klagen over vermeend ‘stilzitten’ 
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van de muziekuitgeverij, hetgeen in deze kwestie niet 
altijd het geval bleek.

Tot zover loopt de beslissing van het Hof in de pas met 
de eerdere uitspraken. Het Hof oordeelt verder dat 
de muziekuitgavecontracten vanwege de overdracht 
van uitgaverechten voor de duur van het auteursrecht 
(tot 70 jaar na het overlijden van de muziekauteur), 
een sterke verwantschap vertonen met duurovereen-
komsten voor onbepaalde tijd. Omdat niet voorzien is 
in de mogelijkheid van tussentijdse beëindiging en de 
einddatum van dergelijke uitgavecontracten onbepaald 
is, oordeelt het Hof dat de muziekuitgavecontracten 
in beginsel (tussentijds) opzegbaar zijn. De redelijk-
heid en billijkheid brengt voorts met zich mee dat de 
muziekuitgeverij na opzegging verplicht is de auteurs-
rechtelijke uitgaverechten weer (terug) over te dragen 
aan de muziekauteurs. Het Hof oordeelt verder dat in 
deze kwestie ook geen voldoende zwaarwegende grond 
aanwezig hoeft te zijn om opzegging mogelijk te ma-
ken. Er kan door de bandleden van de Golden Earring 
gewoon opgezegd worden, met als gevolg dat zij ook 
hun uitgaverechten weer terug kunnen krijgen.

Nasleep: van ontbinding naar opzegging?
Tegen het arrest van het Hof kan nog cassatie worden 
ingesteld. Vooralsnog geldt dat muziekuitgavecon-
tracten onder de in de kwestie van de Golden Earring 
gegeven feiten en omstandigheden (tussentijds) opge-
zegd kunnen worden en dat zo’n opzegging tot gevolg 
zou kunnen hebben dat auteursrechtelijke uitgaverech-
ten weer in het bezit van componisten en tekstdichters 
kunnen komen. Het Hof lijkt ter bescherming van de 
muziekauteurs een voorschot te hebben genomen op 
het nieuwe Auteurscontractenrecht12. Opzegging lijkt 
zo bezien voor muziekauteurs een handig middel om 
relatief eenvoudig hun uitgaverechten terug te kunnen 
krijgen, zonder casuïstische discussie over de weging 
van het ‘stilzitten’. Voor muziekuitgevers geldt juist dat 
zo’n (tussentijdse) opzegging het zorgvuldig opbouwen 
van een muziekcatalogus kan dwarsbomen. Het oordeel 
van het Hof inzake de Golden Earring zal ongetwijfeld 
ook invloed hebben op de PALM/NMUV/BS ontbin-
dingsprocedure. Waarom nog op gefaseerde wijze 
ontbinden als een (tussentijdse) opzegging volstaat?

Bjorn Schipper is advocaat en oprichter van Schipper Legal in Amsterdam
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